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Betinkande av vattenprisutredningen, "Prissatt vatten?”
(SOU 2010:17)

Svensk Energi har beretts tillfélle att lamna synpunkter pa rubricerat betén-
kande och lamnar harmed fdljande svar.

Inledningsvis vill Svensk Energi framhalla EUs ambitidsa mal avseende klimat,
fornybarhet och energleffektlwserlng, som bl a innebéar att vattenkraften har
och @n mer kommer att fa en helt central roll i elsystemet. Vattenkraften &r
klimateffektiv och férnybar samt utgér en reglerresurs som skall hjalpa till att
hantera de stora variationer som en starkt expanderande nordisk vindkraft-
park kommer att ge upphov till. Genomférande av atgarder som en konse-
kvens av ramdirektivet for vatten (som tillkom for tio ar sedan) kan komma i
konflikt med direktiv som framtagits och utvecklats senare och da framfora!lt
rorande klimat och férnybarhet. Vi noterar att betédnkandet endast i viss man
uppmaéarksammar vattenkraftens viktiga roller.

Forslag till andrad disposition av bygdeavgifter
Svensk Energi ser ett véarde i den nuvarande dispositionen av bygdeavgifterna
som innebdr att dessa medel kan anvéndas for investeringar i bygden.

Svensk Energi har svart att ur ett vattenkraftsperspektiv vérdera den fére-
slagna forandringen av bygdeavgifternas anvéndning. Forslaget innebar att
medlen i forsta hand, férutom eventuell ersattnmg och bidrag till skadelidan-
de, ska anvandas fér investeringar for andamal som framjar en god vatten—
miljé. Vi vill i detta sammanhang peka pa utrednmgens resonemang, pa sid
74-75, néar det géller huruvida Sverige ocksa lever upp till kravet pa kostnads-
téckning fér vattentjénster i artikel 9.1 i ramdirektivet fér vatten om en vidare
tolkning av begreppet vattent]anster gbrs. Svensk Energi delar utredningens
slutsats att Sverige aven vid en sadan tolkning uppfyller artikel 9 nar det gall-
er kraftproduktion. Utredningen bygger sin slutsats pa att mlljokostnaderna
enligt mIIJobaIken ska tackas av fororenaren/verksamhetsutovaren pa sa satt
att denne pa egen bekostnad vidtar skyddsdtgérder och ersétter skadelidan-
de. Dessutom papekar utredningen att om vattenmyndigheternas miljokvali-
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tetsnormer innebér att miljékostnaderna inte tacks fullt ut ska detta rattas till
genom de av vattenmyndigheterna beslutade atgardsprogrammen.

Svensk Energi noterar att utredningen, pa sid 320, uttalar att férslaget om en
andrad inriktning av bygdeavgifters anva@ndning i vissa fall skulle kunna bidra
till finansiering av vattenmyndigheternas atgardsprogram. Svensk Energi an-
ser att detta uttalande inte ar helt férenligt med utredningens ovan redovisa-
de slutsats angdende kostnadstéckning for vattentjanster. Vi vill ocksa i detta
sammanhang paminna om regeringens utredningsdirektiv till Utredningen
svensk vattenadministration, som lamnade betdnkandet “Klart som vatten”
(SOU 2002:105). I direktivet angavs att "anvandning av vatten for kraftpro-
duktion skall inte ingd i den féreslagna avgiften”. Vi vill dessutom anyo klar-
lagga att vattenkraftproduktion varken férbrukar eller férorenar vatten.

Svensk Energi vill komplettera utredningens redovisning av fastighetsskatt for
vattenkraft, sidan 167, och peka pa att beslut nyligen fattats att héja skatte-
satsen till 2,8 % fran och med 2011.

Vad galler de féreslagna forédndringarna i miljébalkens 16 och 26 kapitel fram-
for Svensk Energi féljande.

Forslaget till ny 16 kap. 9 a § i miljobalken

Betraffande den féreslagna nya paragrafens forsta stycke vill Svensk Energi
framfora féljande. I hanvisningen till 9 § har det fallit bort att hanvisningen
avser "9 § forsta stycket 3”. Nar det géller att bestdmma storleken pa den
avgift som ska ersatta skyldigheten att utféra eller bekosta en atgérd maste
utgangspunkten vara att astadkomma den mest kostnadseffektiva I6sningen.
Detta framgar inte tydligt av lagférslaget, som endast uttrycker "avgift mot-
svarande intranget”. Lagfdrslaget bor darfor enligt Svensk Energi komplette-
ras sa att det klart framgar att syftet &r att betala hogst sa mycket i avgift
som miljéférbattringen pd en annan plats &n den egna anldggningen skulle
kosta (ldgsta kostnad).

Betréffande den féreslagna nya paragrafens andra stycke vill Svensk Energi
framfdra foljande. Lagférslaget anger att skyldigheten att betala en avgift
“ska motsvara ekonomiskt den belastning villkoret annars skulle medféra fér
verksamhetsutdvaren”. Vi anser att forslaget kan ge onédigt utrymme for
subjektiva bedémningar. Utg@ngspunkten maste vara att avgiften ska vara
knuten till hégst den kostnad som genomférandet av atgirden skulle ge upp-
hov till. Vi foreslar darfor att lagforslaget kompletteras sa att detta tydligt
framgar.

Betraffande den féreslagna nya paragrafens tredje stycke vill Svensk Energi
framfora foljande. Det anges att en avgift “ska anvéndas fér miljévardande
dtgarder”. Svensk Energi vill i detta sammanhang papeka att nar en avgift
ersatter ett identifierat behov av att vidta en atgérd sd innebar detta i prakti-
ken att verksamhetsutdvaren inte har nagon kontroll av hur verksamhetens
aktuella pdverkan pa miljén avhjalps. Det kan inte uteslutas att verksamhets-
utévaren kan komma att drabbas av krav pd kompletterande skadeférebyg-
gande atgéarder trots att avgiftsskyldighet tratt i stillet for dtgardsskyldighet.

Svensk Energi vill i detta sammanhang peka pa att inriktningen att kunna
ersétta skyldighet att utféra atgard med en skyldighet att betala en avgift
strider mot grundprincipen i miljébalken att skador/féroreningar ska férebyg-
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gas eller mildras genom &tgérder. Avgift i stéllet fér genomférande av skade-
forebyggande atgard kan ocksa leda till ytterligare riskexponering fér verk-
samhetsutévaren nar det géller ansvar enligt miljéskadedirektivet (10 kap. 19
§ miljobalken).

Forslaget till ny 26 kap. 9 a § i miljobalken

Betraffande den foreslagna nya paragrafens andra stycke vill Svensk Energi
framfora foljande. Lagforslaget anger att avgiften “ska motsvara ekonomiskt
den belastning foreldggandet eller férbudet annars skulle medféra for verk-
samhetsutdvaren”. I enlighet med vad som framférs ovan anser Svensk Ener-
gi att forslaget kan ge onddigt utrymme fér subjektiva bedémningar. Ut-
gangspunkten maste vara att den avgift som ska betalas ska motsvara hogst
den kostnad som genomférandet av ténkta atgarden skulle ge upphov till. Vi
féresl8r darfor att lagfrslaget kompletteras sa att detta tydligt framgar. Det
anges vidare i lagforslaget att en avgift ska anvandas for miljéférbattrande
atgarder. Svensk Energi hdnvisar i denna del till de synpunkter som framfors
ovan betraffande tredje stycket i forslaget till ny 16 kap. 9 a §.
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